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 1399/ 02/ 28پذیرش نهایی:                1398/ 08/ 07دریافت مقاله : 
 

 چکیده  

تحقیق، پس در این    .باشدی ممنابع طبیعی    یهاپروژه و    هاطرحعدم مشارکت مطلوب جوامع محلی یکی از دلایل اصلی بازدهی کم  

توسط کارشناسان   آن  نامه و تعیین رواییپرسش مردمی، اقدام به تدوین    مشارکتهای مؤثر در عدم  شاخص  و   یارهامعاز تعیین  

برای تحلیل  انتخاب گردید.  شهرستان دهلران  روستای    5از  خانوار    189با استفاده از فرمول کوکران تعداد  سپس    دید.گر  مربوطه

از دیدگاه  ها  خصبندی شااولویت  .( و آزمون ناپارامتریک فریدمن استفاده شدAHPروش تحلیل فرایند سلسله مراتبی ) از  هاداده

لویت را به خود اختصاص  ترویجی به ترتیب بیشینه و کمینه او-اجرایی و آموزشی  -طراحیهای  معیار  دهد کهنشان میکارشناسان  

 - اقتصادی و آموزشی  یامعیارها با استفاده از آزمون فریدمن از نظر ساکنین روستا نیز نشان داد که  معیاره  بندیرتبه  اند.داده

از   درمؤثر    هایشاخص  بندیرتبه. همچنین،  ندردارا  رتبه    ترینو کم  ترینترویجی بیش عدم مشارکت مبتنی بر آزمون فریدمن 

»نادیده گرفتن درآمد مردم به عنوان انگیزه   شاخص   ، اقتصادی  معیارکه در   دهددیدگاه کارشناسان و ساکنین روستا، نشان می

»نبود برنامه مدیریت جامع مشارکت   شاخص  از دیدگاه کارشناسان  اجرایی  -احیطر  معیار در    ،«هاطرحاقتصادی مستقیم در اجرای  

 معیاردر  « و  هاژهپروعدم توجه به نظرات مردمی در مراحل طراحی و تدوین  روستا »دیدگاه ساکنین    و از  محور با هدف بیابانزدایی«

به    اه ساکنین روستا »عدم اعتمادو از دیدگ «  تی»وابستگی مردم روستا به قدرت دول  شاخص  اجتماعی نیز از دیدگاه کارشناسان

 هایطرحترویجی نیز از هر دو دیدگاه »عدم آموزش ساکنان منطقه در خصوص    -آموزشیمعیار    « و درزداییبیابان  هایطرحنتایج  

 شدند.  بندیرتبه هاشاخصعنوان مهمترین به« زداییبیابان
 

 .، دهلرانفریدمن آزمون روش دلفی، لیل سلسله مراتبی، ه، تحمعیار گیری چند: ذینفعان، تصمیمکلیدی  واژه های 
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 مقدمه 

پوشش    از بین رفتنزایی عبارت است از کاهش استعداد اراضی در اثر فرایندهایی از قبیل فرسایش بادی و آبی،  بیابان

یر دو  خشک و خشک نیمه مرطوب که تحت تأثنیمه  ،در مناطق خشک  ؛(1383خاک )خسروی،    کاهش کیفیتگیاهی و  

ی روستایی باشد،  ای که در ارتباط با جامعههپروژر هر  دن  بنابرای؛  (1386،  عبدی نژاددسته عوامل طبیعی و انسانی است )

 تنها موفقنه و بدون توجه به آن هرگونه طرحیلحاظ شده    جامعه هدفساختار اجتماعی و اقتصادی و فرهنگی    باید

 روستا نیز خواهد شد.  به هم زدن ساختار سنتی اجتماعی و اقتصادینخواهد بود بلکه باعث بروز ناهماهنگی و  

آید مگر اینکه جلب مشارکت برنمیبه تنهایی  از عهده دولت که مهار رشد بیابان    دهد نشان می  بررسی وضعیت موجود    

ه به گستردگی  توجبا    امر ها قرار گیرد. بدیهی است که این  ها و فعالیتزدایی سرلوحه طرح روستائیان در زمینه بیابان

کار آسانی نیست و باید از جهات مختلف درباره آن به تحقیق پرداخت و عوامل مؤثر در این زمینه  منابع طبیعی کشور  

  احمدی ندوشن،و  ابراهیم  )آلباشد  می  زدایی بیابان  فعالیتبررسی شود، چرا که شناسایی این عوامل مقدم بر اجرای هر نوع  

، گامی اصولی در چرخه های مؤثر در عدم مشارکت مردمی زیرشاخصها و  ندی شاخصبیت اولو. بر همین اساس  (1391

های مربوطه بندیطوری که شناخت عوامل و اولویتهاست، بهنهاد آبخیزداری و مدیریت شایسته حوضه مدیریت مردم

مدیریت جامع و کارآمد   در  آنهاراهگشای اتخاذ تدابیری در راستای حذف موانع مشارکتی ذینفعان و مشارکت حداکثری  

های منابع  شارکت ذینفعان و شناسایی و مرتفع ساختن موانع تحقق آن در اجرای پروژههای آبخیز است. توجه به محوزه 

در مراحل دانش بومی جوامع محلی    های فکری، اجرایی، نظارتی و طبیعی و بیابانزدایی، امکان برخورداری از پتانسیل

های اجرایی،  سئله ضمن کاهش هزینه. این مسازدمیرا فراهم  ا  هیی، ارزیابی و حفاظت آتی طرحمختلف مطالعاتی، اجرا

عدم مشارکت مردم در    درهای مؤثر  بندی شاخصهاست. به همین دلیل اولویتضامن موفقیت و اجرای مؤثرتر پروژه

 رسد. بیابانزدایی ضروری به نظر می  هایطرح 

  لئو  تانزانیا،   خشکنیمه ( در منطقه  Quinn et al, 2007و همکارانش )   نییوک  جمله  نتایج تحقیقات محققین مختلف از    

حوزه   64در    (Duram & Brown, 2010دورام و براون )  ،چینبو( در حوزه آبخیز رودخانه  Liu et al, 2010و همکاران )

آمریکا،   در  )محمد  آبخیز  همکاران  نیجریه،Mohammed et al, 2013و  خشک  منطقه  در  همکاران    مور  لکب  (  و 

(Blackmore et al, 2013)  استرالیا و همکاران    ،در  اندونزی،    (Surya et al, 2020)سوریا  و همکاران صالحدر  پورجم 

در   (1396و همکاران )  الیاسی  ،در حوزه آبخیز کن  ؛ (1394در منطقه قوچک و رودک، منصوری و همکاران )؛  (1391)

بر اهمیت همگی  های آبخیز مشرف به شهر تهران  ( در حوزه1396و همکاران )و صالح پورجم  حوزه آبخیز هزارخانی  

در موفقیت  و  مشارکت مردمی  و فرهنگی در میزان    ، آموزشیاجتماعی، اجرایی  -مختلف از جمله اقتصادی  یهاشاخص

  هاییرشاخصزدنظر،  ورم  یهاشاخصاز طرفی برای هر کدام از  .  نمودند  تأکید احیای منابع طبیعی و بیابانزدایی    هایپروژه

را   آنها  از  بقیه    مؤثرترمختلفی وجود دارد که محققین مختلف در هر منطقه برخی  و  انددانسته از  برای مثال، مقدم   .

تحت کشت و   ی، سطح اراضهارسانه، استفاده از  یو ترویج  یآموزش  هایفعالیتبه    al, 2013)  et  (Moghadamهمکاران  

 درامد،  بین سن،که    کندیمبیان  نیز  (  Mendoza et al, 2006)  میندوزا  اشاره نموده؛  یمنابع طبیع  هایطرح حضور در  

( Alemayehu et al, 2009و همکاران )  آلمیهو  وجود دارد.  داریی معنو    روابط اجتماعی و میزان مشارکت رابطه مثبت

های آبخیزداری  شاورزان در پژوهشاز عوامل اجتماعی مؤثر بر مشارکت کرا  علاقه، دانش بومی کشاورزان و رقابت    نیز

 . دانندیم
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بررسی عوامل فردی، اجتماعی و اقتصادی مؤثر بر مشارکت   اب (Parkes et al, 2010)و همکاران  پارکزدر تحقیقی دیگر،  

به این نتیجه رسیدند که عوامل اجتماعی مانند تعلیم و تربیت، وابستگی به دولت،  خاک    حفاظت از آب و  هایطرح در  

تحصیلات، تعداد    ت در نهادهای اجتماعی، مشارکت اجتماعی، ایجاد اشتغال و عوامل خصوصی مثل تجربه، سطح عضوی

 ,Bohnetو همکاران )  بوهنت  .گذارندمیخاک تأثیر    آب و  حفاظت   هایطرحفراد تحت تکفل و شغل، بر مشارکت در  ا

  ی از دیدگاه اجتماعی و اقتصادی به این نتیجه رسیدندهای مدیریت منابع طبیعبررسی عوامل مؤثر بر برنامه  ا ب  نیز  (2011

بر روی مشارکت    تأثیرگذارها از عوامل  که عوامل اجتماعی مثل آگاهی، علاقه و عوامل اقتصادی مثل حمایت مالی از طرح

 برداران بهرهبین سطح سواد و مالکیت    که  داردیمبیان  (  1392ران )همکازارعی و  در داخل کشور نیز،    .باشد یمها  در طرح 

عوامل    توانمیوجود ندارد؛ به طوری که    داریمعنیآبخیزداری از نظر آماری رابطه    هایطرحو تمایل به مشارکت آنها در  

اطلاعاتی و اقتصادی دانست    - ارتباطی  ، فردی  آبخیزداری را عوامل ادراکی،  هایپروژهبر میزان مشارکت روستاییان در    مؤثر

موانع مشارکتی    ترینمهمرا از    شناختیرواندی و موانع فرهنگی و  عامل اقتصانیز  (  1393)طهماسبیان و همکاران  و  

عوامل آگاهی اجتماعی، اعتماد به مجریان طرح، پایگاه اجتماعی و    نیز  (1395)  و همکاران  گلرنگ  محمدی  . انده انستد

  مؤثر   یهاشاخصضرورت بررسی  با توجه به    بنابراین؛  شماردبرمیت مردم  کقومی را جزء عوامل مؤثر بر مشار  هایاختلاف

پدیده  این گسترش منابع طبیعی و پدیده بیابانزدایی و از طرفی   یهاطرحدر مشارکت یا عدم مشارکت جوامع محلی در 

ها  شاخص بندی، هدف از این تحقیق شناسایی و اولویتو لزوم جلب حمایت مردم محلی   در شهرستان دهلران استان ایلام 

اساسجوامع روستایی    مشارکتعدم    مؤثر در هایو زیرشاخص  هایطرحدر    دیدگاه کارشناسان و ساکنان محلی   بر 

 بیابانزدایی است. 
 

 کار  روشو    هاداده

 مطالعه منطقه موردالف(  

شههرسهتان دهلران در برب و  .در اسهتان ایلام واقع شهده اسهت شههرسهتان دهلراندر تحقیق   نظر در ایننطقه موردم

طول  47°  54'  20''تا    46°  31' 24' در مختصههات جغرافیایی و کیلومترمربع 6817ا مسههاحت  جنوب اسههتان ایلام ب

های مهران، ملکشههاهی و  شههمال به شهههرسههتان از  گرفته و  قرار  عرض شههمالی 33°  18'  47''  تا 32°  2' 29''شههرقی و 

این شهود.  را  منتهی میشهر  به شههرسهتان آبدانان و از برب به کشهور ع از جنوب به اسهتان خوزسهتان، از شههر، دره

درجه  53تا   0متر و دمای مطلق آن از میلی 297با میانگین بارش سهاننه  هوای گرم و خشهک   دارای آب وشههرسهتان  

بخش  های  اصهلی پژوهش در این تحقیق دهسهتان دشهت عباس و ابوبویر از دهسهتان  حوزه  گراد در تغییر اسهت.سهانتی

  باشهند میخوش و عین صهوله    عین ،سهمانه  هندی،  چم ابوبریو، وسهتاهایشههرسهتان دهلران اسهت که شهامل رموسهیان 

 8/18028عین خوش با وسههعت   -منطقه طرح اجرایی طرح اجرایی مدیریت مناطق بیابانی دشههت عباس   (.1)شههکل 

ن کیلومتر از آ  70تا   50هکتار در یک دشهت نسهبتاو وسهیع و کاملاو مسهطح در جنوب شهرقی شههرسهتان دهلران و به فاصهله  

آپانداژ به  سهردشهت)شهامل    سهردشهتهکتار( و  5/7682احد کوهسهتان )به مسهاحت واقع گردیده اسهت. این منطقه از دو و

 هکتار( تشکیل شده است. 6/8970پوشیده به مساحت   سردشتهکتار و   7/1375مساحت 
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 در ایران و استان ایلام  منطقه مورد مطالعه موقعیت: 1شکل 

 

 روش تحقیق ب( 

در عدم مشارکت مردمی در    مؤثرعوامل    و مرحله اصلی انجام شد. در مرحله نخست، اقدام به شناسایییق در دین تحقا

آنها مبتنی بر دیدگاه کارشناسان و ساکنان محلی    بندییتاولومربوطه گردید. سپس، اقدام به    یهاشاخصقالب معیارها و  

 به قرار مراحل ذیل گردید: 

 م مشارکت مردمی عد  در مؤثرشناسایی عوامل  - الف

ه در این تحقیق این  کدخالت داشته باشند    زدایییابانب  ی هاطرحت مردمی در  کتوانند در عدم مشاریم   یعوامل متعدد

اساس مطالعات   بر  پ یاکتابخانهعوامل  با ساکنان و  ،  به منطقه و مصاحبه حضوری  نیز مراجعه  از کارشناسان و  رسش 

 (. 1شدند )جدول  یبندطبقه مربوطه  یهاشاخصو  یارها معقالب   منطقه شناسایی و در بردارانبهره
 

 یی زداابانیب یهاپروژهمردمی در عدم مشارکت  درمؤثر عوامل : 1جدول 

 معیار شاخص  علامت 

1X   های بیابانزدایی طرح  زودهنگامعدم توجه به بازدهی اقتصادی 
- طراحی

 اقتصادی
2X  انزدایی های بیاب ه اقتصادی مستقیم در اجرای طرحنادیده گرفتن درآمد مردم به عنوان انگیز 

3X ها عدم توجه به درآمد جایگزین تا زمان اقتصادی شدن طرح 

4X  مشارکت محور با هدف بیابانزدایی در حوضه نبود برنامه مدیریت جامع 

  -طراحی

 اجرایی 

5X  ها پروژهعدم توجه به نظرات مردمی در مراحل طراحی و تدوین 

6X زایی( های بیابانزدایی )اشتغاله نیروی محلی در اجرای طرحوجه ب عدم ت 

7X های بیابانزداییهای مرتبط با طرحریزیبرنامهها( در  های بیردولتی )سمنعدم توجه به سازمان 

8X گیری در مرکز تمرکز قدرت تصمیم 

9X دولت  های بیابانزدایی از طرفعدم تخصیص کامل منابع مالی در اجرای طرح 

10X  مهاجرت و کمبود نیروی جوان در روستا 

 اجتماعی 

11X پایین بودن سطح سواد و آگاهی 

12X  محلی و قومی اختلافات 

13X  وابستگی مردم روستا به قدرت دولتی 

14X های بیابانزدایی عدم اعتماد نسبت به نتایج طرح 

15X آموزشی زدایی و اهداف مربوطه های بیابانعدم آموزش ساکنان منطقه در خصوص طرح -

 عدم استفاده از گروه مروج بومی  16X ترویجی 
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 در عدم مشارکت مردمی از دیدگاه ساکنان محلی و کارشناسان  مؤثر عوامل  بندییت اولو -ب 

م به  ، اقدازدایییابانب  یهاطرححاکم بر موانع تحقق مشارکت مردمی در    هاییدگاهددر این تحقیق به منظور آگاهی از  

در عدم تحقق مشارکت مردمی از دیدگاه ساکنان حوضه و نیز کارشناسان به قرار مراحل ذیل    مؤثرعوامل    بندییت اولو

 گردید: 
 

 در عدم مشارکت مردمی از دیدگاه ساکنان محلی  مؤثر عوامل  بندییت اولو -1-ب 

در عدم    مؤثر  یهاشاخصا و  ی معیاره )شناسای  هاآوری دادهاستنباطی است و روش جمع   -این مطالعه از نوع توصیفی

، نظر اساتید دانشگاهی و نیز کارشناسان  مصاحبه با ساکنان محلی  پیمایشی و شامل   - اسنادی    تحقق مشارکت مردمی( 

و    و مرور مستندات پروژه و بررسی متون و منابع علمی معتبر  شهرستان دهلران  یادارات منابع طبیعی و جهاد کشاورز

 ت. اسروز به

ابوبریو، چم هندی، سمانه، عین خوش و عین صوله    یق را تمام ین تحقیا  یآمار  جامعه سرپرستان خانوار روستاهای 

در این پژوهش واحد نمونه، خانوار روستایی بوده و به منظور محاسبه حجم نمونه    (.انوارخسرپرست    372)  انددادهل  یتشک

خانوار سرپرست    189کوکران    نه تحقیق با استفاده از فرمول( استفاده شده است. تعداد نمو1از فرمول کوکران )رابطه  

 تصادفی استفاده شد.  یریگنمونه همچنین، از روش  .شد محاسبه

(1  )                      𝑛 =
𝑁𝑡2𝑠2

𝑁𝑑2+𝑡2𝑠2
 

آن: آما،  n  که در  از جامعه  انتخاب شده(  )خانوارهای  نمونه  در  ،  Nری منطقه،  حجم  )خانوارهای ساکن  آماری  جامعه 

(  2S=  25/0واریانس برآوردی جامعه موردنظر )  ، 2S(،  t=  96/1درصد )  5استیودنت برای سطح اطمینان    tآماره    ، tمنطقه(،  

 است.( d= 05/0: درجه دقت احتمالی مطلوب )dو 

ک  یتکن  ،زدایییابانب  یهاطرحدر    ارکت مردمیدر عدم مش  مؤثر  مربوطه  یهاشاخصو    یارهامع  بندییت اولوبه منظور  

در محدوده    بردارانبهرهبوده که به صورت حضوری از کلیه  با طیف لیکرت  و ابزار سنجش، پرسشنامه    ها داده  یآورجمع 

بر روش کدگذاری  مورد مطالعه تکمیل شده است.   این تحقیق مبتنی  پاسخدر  نوع    نامهپرسش، متغیرهای  یچند  از 

  (( بوده5( و خیلی زیاد )4(، زیاد )3(، متوسط )2(، کم )1با طیف لیکرت )خیلی کم ) رتیبی کیفی و منطبقمتغیرهای ت

 آمد.   به عملنظرسنجی  نامهپرسشپس از سنجش روایی و پایایی   منطقهو از ساکنان 

روایی   تحقیق،  این  خبرگان  ییدتأ به    نامهپرسشدر  کارگروه    کارگروه  این  ا  15شامل  رسید.  و  ز  نفر  دانشگاه  اساتید 

 است. شهرستان دهلران یجهاد کشاورزنیز و  و آبخیزداری منابع طبیعیت اسال در ادار 10با سابقه بیش  شناسانکار

با طیف لیکرت استفاده   نامهپرسشبه منظور محاسبه میزان پایایی یا قابلیت اعتماد   2از روش آلفای کرونباخ مچنین،  ه

                                                             محاسبه شد:  SPSS  افزارنرمبا کاربرد    2تنی بر رابطه  شد. مقدار آلفای کرونباخ مب

(2) 

یک شاخص،    سؤانتیا    ها یهگو، تعداد  Kکه در آن:   
2

iS  واریانس نمرات مربوط به گویه شماره ،j    ام و
2

tSس  ، واریان

 هر پاسخگو )واریانس کل شاخص( است. یهانمرهجمع 

 
2 - Cronbach Alpha Method 


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  بندی رتبهو همچنین مقایسه میانگین    بندیرتبه در این مرحله آزمون فریدمن برای تجزیه واریانس دوطرفه از طریق  

این  ای فریدمن،  به کار برده شد. به طور کلی تحلیل واریانس دوطرفه رتبه  SPSSافزار  های مختلف با کاربرد نرمگروه

گروه همتا از توزیع پیوسته واحدی و یا از چند توزیع با میانه یکسان و یا در صورت تقارن   kآزماید که  فرضیه را می

 (: 3اند )رابطه ها با میانگین یکسان گرفته شدهتوزیع 

(3    ) 
 

و در این حالت، درجه  ام است  jدر ستون  ها  ، حاصل جمع رتبهjR، تعداد سطرها و N  ، تعداد سؤانت، Kکه در آن:

 (. 136، 1387است )منصورفر،  k-1آزادی به صورت 
 

 در عدم مشارکت مردمی از دیدگاه کارشناسان  مؤثر عوامل  بندییت اولو -2-ب 

  یهاروشاز    ،از دیدگاه کارشناسان  زایییابانب  یهاطرحدر عدم مشارکت مردمی در    مؤثر عوامل    بندییت اولوبه منظور  

AHP  مربوطه استفاده شد.  یهاشاخصمعیارها و  بندییت اولوو آزمون فریدمن به ترتیب به منظور 
 

 ( AHPروش فرآیند تحلیل سلسله مراتبی )معیارها بر اساس  بندییت اولو -1-2-ب 

اولویت  از پرسشبیابان  هایطرح در    عدم مشارکت مردمی  درمؤثر  ی  معیارهابندی  به منظور  ترتیب  به  های  نامهزدایی 

)شامل اساتید  خبره    کارشناس  15نظرسنجی از    بدین منظور،استفاده شد.    ( AHPتحلیل سلسله مراتبی )مرتبط با فرآیند  

:صورت گرفت ذیلمبتنی بر مراحل ت مرتبط( مبتنی بر روش دلفی  اسال در ادار 10دانشگاه و کارکنان با سابقه بیش  

 ا میان معیاره مقایسات زوجیانجام   -1-1-2-ب 

 (Saaty, 1980)ساعتی    وسیلهبهشده    ارائهگیری  ستفاده از مقیاس اندازهمقایسات میان معیارها با ااقدام به  در این مرحله،  

 . (2)جدول  شداز خبرگان  نظرسنجیطی 
 

 نظیر یها ارزش: متغیرهای زبانی و 2جدول  

 مقدار عددی  متغیر زبانی 

 1 ترجیح یکسان 

 2 مرجح  حد فاصل ترجیح یکسان و کمی

 3 کمی مرجح 

 4 حد فاصل کمی مرجح و ترجیح قوی 

 5 ترجیح قوی 

 6 حد فاصل ترجیح قوی و ترجیح خیلی قوی

 7 ترجیح خیلی قوی 

 8 حد فاصل ترجیح خیلی قوی و کاملاو مرجح 

 9 کاملاو مرجح 

 محاسبه نسبت سازگاری  -2-1-2-ب 

ترکیبی    بندیرتبه س ترکیبی تصمیم با هدف بررسی امکان  ماتری  و نیز  ( CR)   ها در این مرحله نسبت سازگاری قضاوت

 (. 4)رابطه  ید گردها محاسبه گزینه 

(4) RI

CI
CR =

)1(3
)1(
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53 
 

، نمایه سازگاری  CI( به دست آمد و 3از جدول )مبتنی بر تعداد معیاره  ، نمایه ناسازگاری تصادفی است که  RI  که در آن:

 :محاسبه شد( 5است که از رابطه )

(5) 

 ، میانگین بردار پایندگی است.λmaxها در ماتریس تصمیم )رتبه ماتریس( و هد گزین، تعداN که در آن:

 

 Saaty (1980)های ناسازگاری تصادفی : نمایه3جدول 

N  1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 

RI  00/0 00/0 58/0 90/0 12/1 24/1 32/1 41/1 46/1 49/1 

 

   نهایی  بندیرتبه   -3-1-2-ب 

 محاسباتی انجام شد. مبتنی بر مقادیر اوزان   یارهامعیی هان بندیرتبه در این مرحله 
 

 بر اساس آزمون ناپارامتریک فریدمن   هاشاخص  بندییت اولو -2-2-ب 

زدایی از دیدگاه کارشناسان  بیابان  هایطرحمؤثر در عدم مشارکت مردمی در    یهاشاخص  بندییتاولودر این مرحله،  

 شد.  نجام ا SPSSافزار با کاربرد نرمه با طیف لیکرت شنامپرس  و( 3)رابطه  یدمنفرآزمون مبتنی بر 
 

 نتایج شرح و تفسیر  

آلفای کرونباخ در جدول   میزان    ارائه  4مقادیر  از  آلفای کرونباخ  آماره  بانتر بودن  به  با توجه  ابزار  7/0شده است.   ،

سازگاری درونی    گرفته شده از پایایی و نظر  در    هاییهگوبوده و به عبارت دیگر،    برخورداراز پایایی بانیی    گیریاندازه

 بانیی برخوردارند.
 آلفای کرونباخ  مقادیر: 4جدول 

 پایایی  ضریب  پرسشنامه 

 782/0 ( یارها معبندی )اولویت ساکنان حوضه

 721/0 ها( بندی شاخص)اولویت ساکنان حوضه قابل قبول 

 750/0 ها( بندی شاخص)اولویت  کارشناسان

 

و نیز با کاربرد آزمون فرید  کارشناسان  یدگاهداز  AHPمعیارهای چهارگانه با کاربرد روش  یبندرتبهل از اصح  هاییافته

 شده است. ارائه 6و   5 یهاجدولدر من از دیدگاه ساکنان منطقه به ترتیب 

 از دیدگاه کارشناسان AHPها با استفاده از روش شاخص بندیرتبهحاصل از  هاییافته :5جدول 

 نسبت سازگاری 

(CR ) 

نمایه ناسازگاری تصادفی  

(RI ) 

 نمایه سازگاری 

(CI ) 
 معیار  وزن  بندی اولویت تعداد

073/0 90/0 066/0 15 

 اقتصادی -طراحی 298/0 دوم

 اجرایی  -طراحی 534/0 اول

 اجتماعی  124/0 سوم 

 ترویجی -آموزشی 044/0 چهارم 

 
 

1

max

−

−
=

n

n
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 ریدمن از دیدگاه ساکنین منطقهفاده از آزمون فها با استشاخص بندیرتبه: 6جدول 

Sig.  شاخص  میانگین رتبه  بندی اولویت تعداد کای اسکوئر  درجه آزادی 

000/0 3 158/88 189 

 اقتصادی 66/3 اول

 اجرایی  -طراحی 69/2 دوم

 اجتماعی  20/2 سوم 

 ترویجی -آموزشی 45/1 چهارم 

 

حاصل    یافته  ین تحقیق سازگاری مورد قبول است.(، در ا≥1/0CRاست )  1/0کمتر از  با توجه به اینکه نسبت سازگاری  

با وزن   "اجرایی-طراحی"ی معیارهادهد که نشان می  AHPمبتنی بر روش  از دیدگاه کارشناسان    معیارهابندی  از اولویت 

اند،  ویت را به خود اختصاص داده، به ترتیب بیشینه و کمینه اول044/0با وزن نهایی    "ترویجی-آموزشی"و    534/0نهایی  

 معیارمبتنی بر اوزان به دست آمده، به ترتیب اهمیت از بیشینه به کمینه به صورت    معیارها   بندیرتبه به طوری که  

که از    دهد یمتحقیق نشان    ی هاافتهی همچنین،    ترویجی است.-ی و آموزشیاقتصادی، اجتماع -طراحیاجرایی،  -طراحی

در مشارکت مردمی    مؤثری و اجتماعی به ترتیب به عنوان مهمترین معیارهای  و معیار اقتصادساکنان حوضه د  دیدگاه

دیدگاه هر دو گروه در خصوص اهمیت    ترویجی در مراحل بعدی اهمیت قرار دارند.-بوده و معیارهای اجتماعی و آموزشی

اجرایی به  -اقتصادی و طراحی-طراحیترویجی یکسان بوده، اما با وجودی که دو معیار  -معیارهای اجتماعی و آموزشی

اقتصادی از دیدگاه ساکنان حوضه به عنوان اولویت نخست  -، معیار طراحیانددهش  یبندرتبهعنوان مهمترین معیارها  

 معرفی شده است. 

  ی زیربرنامهاقتصادی و    یهاشاخص( به ترتیب  1396در این ارتباط، مبتنی بر دیدگاه خبرگان، صالح پورجم و همکاران ) 

های آبخیزداری در دامنه جنوبی البرز و مشرف بر مشارکت مردمی در اجرای طرح   مؤثر  یهاشاخص را به عنوان مهمترین  

( نیز شاخص اقتصادی را به عنوان مهمترین عامل  1398و همکاران )  پورمانیسلبه کلان شهر تهران معرفی نموده است.  

میمند فارس معرفی نموده    مرادآبادآبخیزداری در آبخیز    یهاطرح اجرای  در مشارکت پایدار جوامع روستایی در    تأثیرگذار

( و  1392نفوتی و همکاران )  زادهحسن (،  1391و همکاران )  پورجمصالح( و  1385و همکاران )  اینض یفاست. همچنین،  

اقتصادی به عنوان مهمترین شاخص  1394منصوری و همکاران ) های  طرحدر اجرای مشارکتی    مؤثر( نیز از شاخص 

ترویجی  -که در تمامی منابع ذکر شده پیشین، شاخص آموزشی  دهدیم نشان    ها ی بررس. مقایسات و  اند بردهنام  آبخیزداری  

 کمینه میزان اولویت را از دیدگاه کارشناسان به خود اختصاص داده است.

در جدول   و ساکنان منطقه  رشناسانریدمن از دیدگاه کاها با استفاده از آزمون فشاخص  بندیرتبه حاصل از    یهاافتهی

 ارائه شده است. (7)

 

 

 

 

 

 

 



 55                                                              1399 پاییز ،3 شماره م،فته سال محیطی، مخاطرات فضایی نشریه تحلیل

 

55 
 

 و ساکنان منطقهها با استفاده از آزمون فریدمن از دیدگاه کارشناسان شاخص بندیرتبهحاصل از  یهاافتهی: 7جدول 

 علامت 

 کارشناسان 

 علامت 

 ساکنان منطقه 

 کای اسکوئر  تعداد میانگین رتبه 
میانگین  

 رتبه
 کای اسکوئر  تعداد

4X 03/14 

15 772/178 

2X 99/13 

189 755/490 

13X 57/13 5X 65/12 

8X 27/13 6X 07/12 

2X 23/13 14X 53/11 

7X 57/12 8X 08/11 

1X 67/9 1X 97/10 

5X 33/9 13X 43/9 

6X 17/9 3X 11/9 

14X 70/8 7X 02/9 

15X 17/8 15X 16/8 

11X 40/5 4X 06/8 

3X 80/4 16X 10/7 

16X 73/4 10X 74/4 

9X 60/4 12X 19/3 

12X 83/2 9X 60/2 

10X 93/1 11X 30/2 

 

، در 05/0از میزان    بودن میزان آن  کوچکتر  آمده که با توجه به  به دستحاصل از هر دو آزمون صفر    یداریمعنسطح  

 . هاستشاخصمیان  دارمعنینشانه تفاوت  به عبارت دیگر؛ استدار معنی %95سطح اطمینان 

و   03/14تا  93/1از  ی، به ترتیبو مردم خبرگان نامهپرسشبرای   هادر این تحقیق، دامنه تغییرات مقادیر میانگین رتبه

نبود برنامه مدیریت جامع مشارکت محور با هدف بیابانزدایی  "  از دیدگاه خبرگان  کهیطور به   متغیر است.  99/13تا    30/2

به ترتیب بیشینه   93/1با میانگین رتبه    "مهاجرت و کمبود نیروی جوان در روستا"و    03/14با میانگین رتبه    "در حوضه

نادیده گرفتن درآمد مردم به  "ضه همچنین، از دیدگاه ساکنان حو کمینه میانگین رتبه را به خود اختصاص داده است.و 

پایین بودن سطح سواد و  "و    99/13با میانگین رتبه    "بیابانزدایی  های طرح عنوان انگیزه اقتصادی مستقیم در اجرای  

و    پورجمصالح  رتبه را به خود اختصاص داده است.مینه میانگین  به ترتیب بیشینه و ک  30/2با میانگین رتبه    "آگاهی 

منابع طبیعی نشان دادند    یهاطرحدر عدم مشارکت مردمی در  مؤثراجتماعی  یهاشاخص( در بررسی 1399همکاران )

ترتیب بیشینه و   بهشاخص پایین بودن سطح سواد و آگاهی    شاخص عدم اطمینان مردم در اثربخشی نظراتشان وکه  

ت نخست از منظر هر دو دیدگاه،  اولویاین در حالی است که در میان هشت     .انددادهاختصاص    خودرا به   اهمیتکمینه  

نادیده گرفتن درآمد مردم  "  ،"گیری در مرکزتمرکز قدرت تصمیم"،  "وابستگی مردم روستا به قدرت دولتی"  یهاشاخص
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عدم توجه به نظرات مردمی در مراحل طراحی و  "  ، "های بیابانزدایی اجرای طرح   به عنوان انگیزه اقتصادی مستقیم در

عدم توجه به نیروی محلی در "  و نیز"های بیابانزدایی طرح  زودهنگامعدم توجه به بازدهی اقتصادی  "  ،"هاپروژهتدوین  

  دهدیم نشان    هاافتهی   .اندشده  یبندرتبهمعرفی و    هاشاخصبه عنوان مهمترین    "زایی(های بیابانزدایی )اشتغالاجرای طرح 

  ها افتهیاجرایی بیشتر از دیگر معیارهاست. این  -اقتصادی و طراحی-مربوط به معیارهای طراحی  یهاشاخصکه اولویت  

 است.  (1396پورجم و همکاران )صالح تحقیق ی هاافتهیهمخوان با 

انگیزه اقتصادی مستقیم در اجرای  آمد مردم به عنوان  نادیده گرفتن در"داد که شاخص    تحقیق نشان  هاییافتههمچنین،  

بیابانزداییطرح  آموزش ساکنان منطقه در خصوص طرح"و    "های  مربوطه  زدایییابانبهای  عدم  اهداف  ترتیب    "و  به 

آموزشی  اقتصادی-طراحی  ی هاشاخصمهمترین   دو  از  ترویجی  -و  هر  محلی منظر  ساکنان  و  خبرگان    است.   دیدگاه 

و  از دیدگاه کارشناسان    "یت جامع مشارکت محور با هدف بیابانزدایی در حوضهنبود برنامه مدیر"  شاخصهمچنین،  

مهمترین  از دیدگاه ساکنان محلی به عنوان    "هاپروژهعدم توجه به نظرات مردمی در مراحل طراحی و تدوین  "شاخص  

رشناسان و شاخص  از دیدگاه کا  "ولتی وابستگی مردم روستا به قدرت د"شاخص  اجرایی و همچنین،  -طراحی  یهاشاخص

  اجتماعی  یهاشاخصاز دیدگاه ساکنان محلی به عنوان مهمترین    "های بیابانزداییعدم اعتماد نسبت به نتایج طرح"

مالی دولت، باقریان   هاییاست س( شاخص  1397و معرفی شدند. در این ارتباط کریمی سنگچینی و همکاران )  یبندرتبه 

(Bagherian, 2009)    آبخیزداری پیشین، سطح آگاهی و نیز درآمد ثانویه و شارما و سیسودیا    یهاهپروژشاخص رضایت از

(Sharma & Sisodia, 2016  تشکیل کمیته کاربران را به عنوان مهمترین )در مشارکت مردمی در    مؤثر  یهاشاخص

 . اند نمودههای آب و خاک آبخیزداری معرفی طرح 
 

 گیری تیجهن

  مؤثر گامی    تواندمی  در عدم تحقق مشارکت مردمی  و مرتفع نمودن آنها  مؤثری  هاشاخص  بندیلویتاوشناسایی و   

در عدم تحقق    مؤثردر این تحقیق مهمترین مشکلات  .  باشد  اییدزبیابان  یهاپروژهمشارکت هر چه بهتر مردمی در  در  

ترویجی شناسایی  -یی، اجتماعی و آموزشیاجرا-اقتصادی، طراحی-گانه طراحیچهار هاییارمعمشارکت مردمی در قالب 

 شدند.  یبنددستهو 

اولویت از  زدایی مبتنی بر اوزان به  بیابان  های طرحعدم مشارکت مردمی در    درمؤثر    یارهایمعبندی  نتایج حاصل 

ترویجی به -اجرایی و آموزشی  -های طراحیدهد که شاخص( از دیدگاه کارشناسان نشان میAHPدست آمده از روش )

مبتنی بر اوزان به دست آمده،    یارها مع  بندیرتبه طوری که  اند. بهرا به خود اختصاص داده  اهمیترتیب بیشینه و کمینه  ت

-اقتصادی، اجتماعی و در نهایت آموزشی-طراحیاجرایی،  -طراحی  معیاراز بیشینه به کمینه به صورت    به ترتیب اهمیت

از   ا  هاشاخص  بندیرتبهترویجی است. نتایج حاصل  از آزمون فریدمن  های منطقه نیز ز نظر ساکنین روستابا استفاده 

ترویجی در -و آموزشی، اجتماعی  اجرایی-طراحی  معیارهایاقتصادی در اولویت اول و  -طراحی  معیاردهد که  می  نشان

ترویجی -وزشیدیدگاه هر دو گروه در خصوص اهمیت معیارهای اجتماعی و آمقرار دارند.    از نظر اهمیتهای بعدی  اولویت 

،  اند شده  یبندرتبه اجرایی به عنوان مهمترین معیارها  -اقتصادی و طراحی-یکسان بوده، اما با وجودی که دو معیار طراحی

 اقتصادی از دیدگاه ساکنان حوضه به عنوان اولویت نخست معرفی شده است.-معیار طراحی

جوامع    مشارکتعدم  در  مؤثر    شاخص  16لب  در قامشخص کننده مهمترین مشکلات  نتایج حاصل از این تحقیق،  

عدم    درهای مؤثر  شاخص  بندیرتبه حاصل از   طوری که نتایجبوده، به  های چهارگانه مذکورمعیارروستایی در ارتباط با  
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از دیدگاه    دهد کهروستا، نشان می  ساکنانجوامع روستایی مبتنی بر آزمون فریدمن از دیدگاه کارشناسان و    مشارکت

و کمبود نیروی جوان در  مهاجرت "و  "بود برنامه مدیریت جامع مشارکت محور با هدف بیابانزدایی در حوضهن" خبرگان

نادیده  "همچنین، از دیدگاه ساکنان حوضه  را به خود اختصاص داده است.    اهمیتبه ترتیب بیشینه و کمینه    "روستا

اجرای در  اقتصادی مستقیم  انگیزه  عنوان  به  بیابانزداییح طر  گرفتن درآمد مردم  و "و    "های  بودن سطح سواد  پایین 

این در حالی است که در میان هشت   را به خود اختصاص داده است. اهمیتترتیب بیشینه و کمینه میانگین  به "آگاهی 

گیری تمرکز قدرت تصمیم"،  "وابستگی مردم روستا به قدرت دولتی" یهاشاخصاولویت نخست از منظر هر دو دیدگاه،  

عدم توجه به "،  "های بیابانزدایینادیده گرفتن درآمد مردم به عنوان انگیزه اقتصادی مستقیم در اجرای طرح "،  "رکزدر م

و  "های بیابانزدایی طرح  هنگامعدم توجه به بازدهی اقتصادی زود"،  "ها پروژهنظرات مردمی در مراحل طراحی و تدوین  

معرفی و    هاشاخصبه عنوان مهمترین    "زایی(ابانزدایی )اشتغالهای بیطرح عدم توجه به نیروی محلی در اجرای  "نیز  

اجرایی بیشتر از -اقتصادی و طراحی-مربوط به معیارهای طراحی  یهاشاخصاولویت    این ارتباط  در.  اند شده  یبندرتبه 

 دیگر معیارهاست. 

نادیده گرفتن درآمد  "نشان داد که شاخص در عدم تحقق مشارکت مردمی  مؤثر یها شاخصنتایج حاصل از بررسی 

اجرای طرح  اقتصادی مستقیم در  انگیزه  به عنوان  بیابانزداییمردم  عدم آموزش ساکنان منطقه در خصوص  "و    "های 

از منظر ترویجی  -اقتصادی و آموزشی-طراحی  یهاشاخص به ترتیب مهمترین    "و اهداف مربوطه  زدایییابانبهای  طرح 

اس با هدف  "ت. همچنین، شاخص  هر دو دیدگاه خبرگان و ساکنان محلی  برنامه مدیریت جامع مشارکت محور  نبود 

  "هاپروژهعدم توجه به نظرات مردمی در مراحل طراحی و تدوین  "از دیدگاه کارشناسان و شاخص    "بیابانزدایی در حوضه

روستا به  وابستگی مردم  "اجرایی و همچنین، شاخص  -طراحی  یهاشاخصاز دیدگاه ساکنان محلی به عنوان مهمترین  

نتایج طرح"از دیدگاه کارشناسان و شاخص    "قدرت دولتی  به  نسبت  اعتماد  بیابانزدایی عدم  از دیدگاه ساکنان    "های 

 و معرفی شدند.  یبندرتبهاجتماعی  یهاشاخص محلی به عنوان مهمترین 

عملیات   هرگونه  نیاز پیش،  زدایییابانب  ی هاطرح در عدم مشارکت مردمی در    مؤثرعوامل    بندیاولویتشناسایی و  

زدایی با منافع  های بیابانسو بودن اهداف پروژههممدیریتی برای حل مشکلات مربوطه است.    گیرییمتصمو  اصلاحی  

ر تمامی مراحل نیازسنجی، زدایی و در نظر گرفتن مشارکت ذینفعان دهای چندمنظوره بیابانساکنان حوزه و اجرای پروژه

زدایی و در  اجرایی بیابان  -های اجرا شده حاصل از مطالعات تفصیلی نیز نگهداری آتی از پروژهمطالعاتی، اجرایی، پایش و  

سو موجب مشارکت مؤثر ذینفعان در مراحل مذکور و  نظر گرفتن درآمد آنان به عنوان انگیزه اقتصادی مستقیم از یک

در این  ساز است.  رکت ذینفعان را سببگیری در مرکز شده و از سوی دیگر، اعتماد و مشاصمیمتمرکززدایی قدرت ت

های آبخیز و توجه ویژه به مناطق بیابانی واقع در آنها بر اساس یکپارچه حوزه  تدوین شرح خدمات نوین مدیریتارتباط  

ق مشارکت مؤثر ذینفعان  گامی اصولی برای تحق  عنوانعی بههای متولی در منابع طبیمشارکت ذینفعان و همکاری سازمان

پیشنهاد میمی  پیشنهاد انجام تحقیقات مشابه در دیگر مناطق و حوزهشود. همچنین،  با  بیابانشود که  ،  کشور  ی های 

های اجرایی، مراکز تحقیقاتی و آموزشی و نیز  نظرات کارشناسان دستگاه  ها مبتنی بربندی شاخصاولویتشناسایی و  

 .انجام شود یبیابان  مناطقساکنان نظرات 
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